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ÚVOD 

Využíváním přírodních zdrojů člověkem, ať již za účelem přímé spotřeby, rekreace č i 

jiným, dochází k výrazné disharmonii vzájemných vztahů a narušení přirozených eko­
logických vazeb, Přivykání tomuto trendu má za následek víceméně plošnou ignoraci 
současného neutěšeného stavu životního prostředí. Postupnou degradaci biotopů a ná­
sledně celé krajiny je však možno různými způsoby monitorovat. K tomuto studiu lze 
využít řadu skupin ž i vočichů , přičemž pro svoji vysokou druhovou bohatost je možno 
právě třídu hmyzu považovat za jednu z nejvhodnějších . 

V intravilánu obce Horní Krupá byla v letech 1994- 1995 sledována fauna motýlů, 
a na základě prezence, příp. početnosti jednotlivých druhů a jejich ekologických nároků 
byl vyjádřen názor na stav krajiny v nejbližším okolí pohledem entomologa. 

Synekologicky příspěvek navazuje na práce LAŠTŮVKA (1993), ŠuMPICH (1995) 
z regionu Českomoravské vrchoviny, na práce JAROŠ et SPI1ZER (1987), NOVAK et 
SPITZER (1972) z oblasti jižních Cech, apod .. Faunisticky doplňuje v rámci reg. Cesko­
mor. vrchoviny práce LAŠTŮVKA et DVOŘÁK (1992), SCHMÓGER et al. (1990), 
ŠUMPICH (1993) a dal.. 

METODIKA 

Materiál byl zachycován automatickým světelným lapačem standardního tyÍ:m, 
jehož médiem bylo UV záření výbojky Tesla RYL 125W. Smrtící látkou byl čistý chlo­
roform a matetiál byl poté dostmcován nízkými teplotami. Lapač byl v činnosti dvě ve­
getační období v letech 1994 a 1995 od 12.4. do 21.10 .. 

CHARAKTERISTIKA ZÁJMOVÉ PLOCHY Z HLEDISKA PŘÍRODNÍCH PODMÍNEK 

Obec Horní Krupá (okres Havlíčkův Brod) se nachází cca 9 km severně od 
Havlíčkova Brodu v nadmořské výšce 470 - 510 m. Klimaticky je oblast hodnocena 
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jako mírně teplá, okrsek ES-mírně teplý, mírně vlhký, vrchovinný. Průměrná roční 
teplota je 6°C, průměrný roční úhrn srážek činí 700 mm (SYROVÝ 1958). Dle klima­
tické. charakteristiky náleží oblast do 5. vegetačního stupně (jedlobukový). Geologický 
podklad tvoří biotitické až silimanit-biotitické pararul~, místy vložky amfibolitu. 

Geograficky patří studované území do oblasti Ceskomoravská vrchovina, celku 
Homosázavská pahorkatina, podcelku Havlíčkobrodská pahorkatina a okrsku Chotě­
bořská pahorkatina (DEMEK 1987). 

Vlastní lokalita leží v inverzní poloze, která významným způsobem ovlivnila celko­
vou sumu zachycených jedinců . Lapač byl postaven na okraji trvalého travního porostu, 
pravidelně 2x ročně koseného, který na jedné straně přechází do polopřirozeného spole­
čenstva vysokých trav a ostřic, z druhé strany je obklopen zástavbou a přilehlými zahra­
dami . Bezprostředně kolem lapače vtéká do obce potok, který je lemován vzrostlou ve­
getací (Alnus, Salix, Betula) . Nejbližší část intravilánu představuje východní stráň, 
z větší části zastavěná rodinnými domky, se zbytky původní vegetace (Sarothamnus) 
a soliterními, vzrostlými stromy (Larix, Acer, Picea). Různorodost studované plochy je 
důvodem relativně vysokého počtu zachycených druhů, který však v závislosti na 
mikroklimatických podmínkách (inverze, protékající potok) v jednotlivých letech znač­
ně kolísá. 

PŘEHLED ZJIŠTĚNÝCH TAXONŮ 

Druhy jsou řazeny dle systému LAŠTŮVKA (1993). U každého druhu je uveden 
celkový součet zachycených jedinců, v závorce součty dle jednotlivých let 1994,1995. 
Za závorkou je uveden datum prvního a posledního záznamu druhu. U druhů s užší 
potravní vazbou je tato uvedena, a to: u monofágů rod živné rostliny, u oligofágů pak 
čeleď. Výskyt ekologicky a faunisticky zajímavých druh o je v textu komentován. 

Hepialidae 
Hepialus hwnuli (Linnaeus, 1758) 

ll (6,5): 17.6.-13.7., 
Hepialus sylvinus (Linnaeus, 1761) 

7(1,6): 11.8.-31.8., 

Limacodidae 
Apoda limacodes (l-Iufnagel, 1766) 

1(1 ,0):5.7. 

Lasiocampidae 
Poecilocampa populi (Linnaeus, 1758) 

8(3,5): 14.10.-21.10. 
Macrothylacia rubi (Linnaeus, 1758) 

1(1,0):9.6. 
Dendrolimus pini (Linnaeus, 1758) 

3(3,0):28.6.-5.7 . 
M-Pinus (Picea, Abies) 

Euthrix potatoria (Linnaeus, 1758) 
15(7,8):6.7 .-28.7. 
P (Poaceae,Cyperaceae) 

Cosmotriche lobulina (Den.et Schiff., 1775) 
1(0, 1):25.5. 
0 -Pinaceae (Pinus,Picea) 

Endromidae 
Endromis versicolora (Linnaeus, 1758) 

6(3,3):23.4.-27 .4. 
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Sphingidae 
Agrius convolvuli (Linnaeus, 1758) 

1(0,1):28.8. 
M-Convolvu{us arvensis 

Sphinx pinastri Linnaeus, 1758 
17(7, 1 0):30.5.-23.7. 
0-Pinaceae 

Mimas tiliae (Linnaeus, 1758) 
19(8, 11):25.5.-20.6. 

Smerinthus ocellatus (Linnaeus , 1758) 
28(7,21): 1.6.-21.7. 

Laothoe popu/i (Linnaeus, 1758) 
96(47,49):23.5.-18.8. 
0-Salicaceae 

Deilephila e/penor (Linnaeus, 1758) 
4(3, 1):26.6.-30.7. 

Dei/ephila porcellus (Linnaeus, 1758) 
8(4,4):8.6.-9.8. 

Saturniidae 
Satumia pavonia (Linnaeus, 1758) 

1 (1 ,0):22.4. 

Drepanidae 
Cilix glaucaflls (Scopoli , 1763) 

1(1,0):5.9. 
Falcaria /acertinaria (Linnaeus, 1758) 

5(2,3): 12.5.-3.8. 
0-Betulaceae 

Drepanafa/cataria (Linnaeus, 1758) 
62(30,32): 11.5.-15.8. 
0-Betu/aceae 

Watsonalla binaria (Hufnagel, 1767) 
1 (1,0):26.8. 
P-Fagaceae, (Betu/aceae-Alnus) 

Watsonalla cultraria (Fabricius, 1775) 
1(1,0),3.6. 
M-Fagus (Quercus ?) 

Thyatira batL> (Linnaeus, 1758) 
8(5,3): 1.7.-16.9. 
M-Rubus 

Habrosyne pyritoides (Hufnagel, 1766) 
12(7,5): 18.6.-24.7. 
M-Rubus 

Tethea ocularis (Linnaeus, 1767) 
2(1, 1 ):22.6.,5.7. 
M-Populus 
Eurosibiřský druh listnatého lesa. Vyskytuje se ostrůvkovitě a nebývá hojný. Z výsf\odních Čech existuje 
jen několik údajů: Lužánky (HRUBY 1959), Nové Město n!Met (ROTIER et KACIREK 1984), Doudle­
by niOfL (Šumpich lgt.-_nepublik.). Podstatně hojněji se vysJ<yt,uje v teplejších 9blastech, a to v Čechách 
(NOVAK 1_992, MARES 1983, atd.) i na Moravě (např. LASTUVKA et KOTLAN 1994(92)). Nový druh 
pro region Ceskomoravské vrchoviny. 

Tethea or (Den.et S chi ff., 1775) 
8(6,2): 19.6.-7.7. 
0-Salicaceae 

Ochropaclw duplaris (Linnaeus, 1761) 
23( 13,1 0):28.6.-28.8. 

Achlyaflavicornis (Linnaeus, 1758) 
I (0, 1 ):23.4. 
M-BetLtla 

Geometridae 
Oenochrominae 
A/sophila aescularia (De11.et Schiff., 1775) 

1(0,1):23.4. 
Přes jeden uvedený exemplář byl druh registrován v hojném počtu v časném předjaří (III, IV). Uvedené 
datum je pro tento druh velmi pozdní. 
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Geometrinae 
Geometra papilionaria (Linnaeus, 1758) 

25(11 ,14): 1.7.-5.8. 
Thetidia smaragdaria (Fabticius, 1787) 

1(1 ,0}:3.7. 
0-Asteraceae 
Teplomilná, v regionu vzácná píďalka. Dosud je uváděn výskyt pouze od Brtnice- okr. Jihlava (SCHMÓ­
GER et a!. 1995 -v tisku). Faunisticky významný nález pro region. 

Thalerafimbrialis (Scopoli, 1763) 
1(0,1):29.7. 

Sterrhinae 
Cycloplwra albipwzctata (Hufnagel , 1767) 

9(2,7):23 .5.-15.8. 
Cycloplwra punctaria (Linnaeus, 1758) 

1(1,0):30.7. 
Timandra g riseata Petersen, 1902 

142(89,53):27.5.-21.10. 
0-Polygonaceae (Rumex,Polygonwn) 

Scopula inzmorata (Linnaeus, 1758) 
10(6,4):23.6.-25.8. 

Scopula ornata (Scopoli , 1763) 
1(0, 1):30.5. 

Scopula immutata (Linnaeus, 1758) 
49(23,26):28.6.-29 .7. 

Scopula tem elfa Schrank, 1802 
2(1,1):2.7.,11.7. 
P (Vacciniaceae- Vacciniwnmyrtillus,Ericaceae-Calluna vulgaris) 
Charaktetistický druh podhorskýsh a horských lesu, jejich okrajC1 a rašelini šť, jehož výskyt je limitován 
přítomností živné rostliny. Na Ceskomoravské vrchovině je velmi rozšířen a na odpovídajících bioto­
pech hojný. 

Scopulafloslactata (Haworth, 1809) 
1(1,0): 16.6. 
P (Vacciniaceae,aj.) 
V regionu o mnoho lokálněj ší druh než předchozí, taktéž doprovázející lesní synuúe, 

ldaea dimidiata (Hufnagel, 1767) 
54(26,28):25.6.-28.8. 

ldaea biselata (Hufnagel , 1767) 
2(0,2):29.7.,4.8. 

Idaea emarginara (Linnaeus, 1758) 
32( 12,20):25. 6.-9. 8. 

ldaea aversata (Linnaeus, 1758) 
55(27 ,28):25.6.-9.8.) 

Larenriinae 
Lythria purpuraria (Linnaeus, 1758) 

1(1,0): 11.8. 
M-Polygonum aviculare 
Teplomilná píďalka charakteristická pro biotopy stepního charakteru. V region u Českomor. vrchoviny byla 
zjištěná pouze v nejteplejších částech. 

Scotopteryx chenopodiata (Linnaeus, 1758) 
36(21,15): 15.7.- 12.8. 
0-Fabaceae 

Orthonama vittata (Borkhausen, 1794) 
10(4,6): 11.6.-25.8. 
M-Galium (Menyanthes). 
Vachta není jako živná rostlina druhu uvažována, neboť se na lokalitě ani v její blízkosti nevyskytuje. 
Druh je stanovištně vázán na vlhké a rašelinné louky, avšak ani zde nebývá hojný. V obci Horní Krupá 
spolu s některými dalšími druhy přesvědčivě dokumentuje ještě ne zcela zničené zbytky původních pod­
máčených luk, které dnes zasahují do obce již pouze ve značně pozměněné formě. 

Xanthorhoe designata (Hufnagel , 1767) 
3(3,0): 11.6.-1.9. 
0-Brassicaceae 

Xamhorhoe spadicearia (Den.et S chi ff., 1775) 
434(212,222):9.5.-7.9. 

Xanthorhoeferrugata (Clerck, 1759) 
379(255, 124): 14.5.-6.9. 

Xanthorhoe quadrifasciata (Clerck, 1759) 
15(13,2): 12.7.-3.8. 
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Xanthor!we montanata (Den.et Schiff., 1775) 
62(22,40):6.6.-10.7. 

Xanthorlwefluctuata (Linnaeus, 1758) 
15(6,9):30.5.-13.9. 
0-Brassicaceae 

Catarhoe cuculata (Hufnagel, 1767) 
7(7,0): 19.6.-20.8. 
M-Galium 

Epirrhoe tristata (Linnaeus, 1758) 
3(1,2):29.6.-12.8. 
M-Galium 

Epirrlwe altemata (Miiller, 1764) 
67(51,16): 14.5.-8.9. 
M-Galium 

Epirrhoe rivala (Hiibner, 1813) 
l (I ,0):5.7. 
M-Galiwn 
Nehojná lokální píďalka s minimem faunistických dat. 

Epirrlwe molluginata (Hiibner, 1813) 
1(1,0):19.7. 
M-Galium 

Camptogramma bilineatwn (Linnaeus, 1758) 
1 (0, 1):31.8. 

Larentia clavaria (Haworth, 1809) 
1(0,1):4.10. 
M-Malva (Padu.~) 
Vel!lli )okální a vzácl}á, píďalka serotinálního až autumnij}ního aspektu. Z regionu uvádí její výskyt 
LASTUVKA et DVORAK ( 1992)- Kameničky a SCHMOGER et al. (1995-v tisku)- několik lokalit 
v okolí Jihlavy. Faunisticky zajímavý a významný nález. 

Pelurga comitata (Linnaeus, 1758) 
2(0,2):23.7.,3.8. 
0-Chenopodiaceae 

Cosnwrlwe ocellata (Linnaeus, 1758) 
12(7,5):8.6.-19.9. 
M-Galium 

Eulithis prunata (Linnaeus, 1758) 
1(1,0):30.6. 

Eulithis testata (Linnaeus, 1761) 
3(2, 1):2.8.-28.8. 
P (\laccinium,Salicaceae,Betulaceae) 
Horská rašelinomilná píd'alka, na vhodných biotopech i velmi hojná. V Horní Krupé je jedním z druhu ty­
pických pro kdysi zachovalé podmáčené louky v okolí. 

Eulithis populata (Linnaeus, 1758) 
9(5,4):30.6.-15.7. 

Eulithis mellinara (Fabticius, 1787) 
1(0,1):5.7. 
M-Ribes 
Nehojná píďalka často, jako v tomto případě, doprovázející zahrady s její živnou rostlinou. 

Eulithis pyraliata (Den .et S chi ff., 1775) 
39(22,17):6.7.-30.7. 
M-Galium 

Ecliptopera silaceata (Den .et Schiff., 1775) 
43(24, 19):8.6.-25.8. 

Ecliptopera capitata (Her.-Sch., 1839) 
1(1,0):28.6. 
M-lmpatiens 

Chloroclysta citrata (Linnaeus, 1761) 
6(6,0): 1.8.-6.8. 

Chloroclysta tnmcata (Hufnagel, 1767) 
11(6,5):26.6.-12.10. 

Cidariafulvata (Forster, 1771) 
2(0,2): 15.7.,23.7. 
M-Rosa 

Plemyria rubiginata (Den.et S chi ff., 1775) 
16( 4, 12):5 .7 .-13.8. 
M-Alnus 
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Tilera variara (Den.et Schiff., 1775) 
2(2.0): 13.5.- 14.6. 
0-Púwceae (Picea, Abies) 

Therajwúperara (Linnae us, 1758) 
42(3,39):24.9.-21. 10. 
M-Juniperus, (Thuja) 

E!ecrroplwes corylara (Thunberg, 1792) 
1(1 ,0) :6.6. 

Colostygiapectinataria (Knoch, 1781) 
17(6, 11 ):25.6.-23.7. 

HYdriomena furcata (Thunberg, 1784) 
. 24( 18,6):30.6 -31.7. 

Hydriome!la imp!uviata (Den.et S chi ff. , 1775) 
. 11(7,4) :27.5 -5.7. 

Rheumaptera undulata (Linnaeus, 1758) 
2(1,1):6.7. , 13.7. 

Euphyia unangu!ata (Hawmth, 1809) 
5(3,2): 19.6.-7 .7. 

Epirrita dilutata (Den.et Schiff. , 1775) 
15(4, 11 ):4. 10.-1 8. 10. 

Epirrita autunmata (Borkhausen, 1794) 
1(0, 1):4. 10. 

Perizoma alchemil!atum (Linnaeus, 1758) 
368(268, 100):3.6.- 15.8. 
0-Lamiaceae 

Perizomaflavofasciatwn (Thunberg, 1792) 
1(1 ,0):27.7. 
M-Melandrium 
Teplomilný druh, v reg ionu hojněj ší pouze na slunných stráních. 

Eupithecia linariata (Den.et Schiff. , 1775) 
1(1 ,0):29.6. 
M-Linaria 

Eupithecia te!luiata (HUbner, 1813) 
4(4,0):31.7.-7.8. 
M-Salix 

Eupithecia virgaureata Doubleday, 186 1 
6(3,3): 18.5.-11.8. 

Eupithecia tripunctaria Her.-Sch., 1852 
3(2, 1): 18.5.-29.7. 

Eupithecia lariciata (Freyer, 1842) 
7(2,5):8.6.- I 9.7. 
M-Larix 
Druh j ehličnatého lesa, který v obci doprovází vzrostlé solitérní modříny. 

Eupithecia tantillaria Boisduval , 1840 
6(6,0): 18.5.-20.6. 
0-Pinaceae ( Picea, Larix) 

Eupithecia lanceata (HUbner, 1825) 
1(1 ,0):25.4. 
M-Picea 

Eupithecia denotata (HUbner, 18 I 3) 
3(3,0): 15.7.-7.8. 
M-Campanula 

Eupithecia innotata (Hufnagel, 1767) 
1(1 ,0): 18.5. 

Eupithecia simpliciata (Haworth, 1809) 
1(0, 1): 11.8. 
0-Ch.enopodiaceae 
Lokální až vzácná Eupithecia vyskytující se na st~pních až ruderáln ích biotopech ni žších polgh. Z vý­
chodních Cech publikoval její výskyt např. HRUBY (1959) z okolí Dvora Králové, z regionu Ceskomo­
ravské vrchoviny dosud uváděna nebyla, ačkoli její výskyt na ČMY již byl registrován v Jihlavě (Dvořák­
nepublik.-úst . sdě l. ). 

Eupithecia centaureata (Den.et Schi ff., 1775) 
6(5, 1):20.6.-5.8. 

Eupithecia vulgata (Haworth, 1809) 
37(12,25): 18.5.-30.6. 

Eupithecia assimilata Doubleday, 1856 
8(3,5):27.7.- 11.8. 
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Eupithecia satyrata (Hiibner, 18 13) 
45(28, 17):29 6.-7.8 . 

Eupithecia intricata (Zetterstedt, 1839) 
9(2,7):31.5.-19.7. 
M-Juniperus. 
Podobně jako u T.juniperata je možná vazba i na jiné zahradní dřevi ny (Thuja ''). V regionu pravděpodob­
ně rozšířený druh, avšak dosud s minimem dat a výskytu. 

Eupithecia absilzthiata (Clerck, 1759) 
16(1 1 ,5):29 6 -11.8: 
0-Asteraceae (Solidago) 

Eupithecia trisignaria Her. -Sch., 1848 
1(1 ,0):3.8 
0-Apiaceae 

Eupithecia indigata (Hiibner, 1813) 
2(2,0):8 5. ,18.5. 
0-Pinaceae 

Eupithecia subumbrata (Den.et S chi ff., 1775) 
5(4,1):26.6. -5.7. 

Eupithecia su~fuscata (Haworth, 1809) 
16(9,7): 13.5.-29.6. 

Eupithecia icterata (de Villers, 1789) 
3(2, I ):29 .7.-4.8. 
0-Asteraceae 

Eupithecia succenturiata (Linnaeus, 1758) 
7(4,3):7 .7.-7.8. 
0-Asteraceae 

Ch/oroclystis v-ata (Haworth, 1809) 
1( 1,0) :29.6. 

Rhinoprora rectangulata (Linnaeus, 1758) 
9(4,5):26.6.-29.7. 
0-Malaceae 

Rhinoprorachloerata (Mabille, 1870) 
2(2,0):3 .7.,5.7. 
M-Pmnus 

Chesias legate/la (Den.et Schiff., 1775) 
4(3, I ):28.9.-4.1 O. 
0-Fabaceae (Sarothamnus, Genisra) 
Charakteristický druh vlastního intravilánu obce Homí Krupá, kde hlavní živná rostlina Sarothamnus le­
muje veškeré kom~nikace na zas tavěné východní stráni. Druh je zde registrován pravidelně, v roce 1992 
poměrně hojně . Z Ceskomor. vrchoviny je znám z řady lokalit, nikde však není hojný. 

Aplocera plagiata (Linnaeus, 1758) 
2(0.2):28.8. ,20. 9. 
M-Hypericwn . 

Aplocera praeformata (Hiibner, 1826) 
44(32, 12): 18.6.-22.8. 
M-Hypericum 

Hydreliaflanuneolaria (Hufnage l, 1767) 
9(7,2): 13.6.-19.7. 

Euchoeca nebulata (Scopoli , 1763) 
8(7, 1):22.6.-9.8. 
0-Betulaceae 

Asthemz albu lata (Hufnagel, 1767) 
I (I ,0): 6.6. 
Teplomilná píďalka listnatých l esů , v regionu lokální a vzácná. 

Lobophora halterata (Hufnagel , 1767) 
1(0, 1):7.6. 

Trichopteryx cmpinata (Borkhausen, 1794) 
1(0, 1):24.4. 

Ennominae 
Lomaspilis marginata (Linnaeus, 1758) 

610(3 10,300): 11.5.-28.8. 
Semiothisa notata (Linnaeus, 1758) 

19(10,9.):30.5.-22.8. 
Semiothisa altemaria (Hiibner, 1809) 

25(17,8.):8.6.-7.8. 
Semiothisa signaria (Hiibner, 1809) 

1(1,0):29.6. 
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M-Picea 
Zajímavý nález nehojné píďalky typické pro v. m.zachovalé jehl ičnaté lesy. 

Semiothisaliwrata (Cierck, 1759) 
2(2,0):29.6.,5.7. 
P (Pinaceae, Juniperus) 

Semiotltisa clathrata (Linnaeus, 1758) 
160(92,68) : 11.5.-14.9. 
0-Fabaceae 

Semiothisa wouaria (Linnaeus, 1758) 
2 1( 13,8):30.6.-24.7. 
M-Ribes 

Semiothisa brwmeata (Thunberg, 1784) 
26(3,23):26.6. -4.7. 
P (Vaccinium,Salicaceae) 

Plagodis pulveraria (Linnaeus, 1758) 
6( 1,5):3.6.- 11 .6. 

Plogodis dolabra ria (Linnaeus, 1767) 
1(0, 1):9.6. 

Opisthograptis luteolata (Linnaeus, 1758) 
10(8,2):2.6.-2.7. 

Epio11.e repandaria (Hufnagel, 1767) 
20(9, 11 ): 15.7.-26.9. 

Cepphis advenaria (HUbner, 1799) 
3(3,0):27 .6.-29 .6. 
P (Voccinium, Melampyrum) 

Ennomos autumnarius (Werneburg, 1859) 
12( 4,8):3 1.8.- 1.1 O. 

Ennomos a/Júarius (Linnaeus, 1758) 
8(4,4):23.8.- 13.9 

Enn.omos.fitscantarius (Haworth, 1809) 
I (l ,0) 5.9. 
0-0/eaceae 

Se /en ia dentaria (Fabricius, 1775) 
8(6,2):9.5.-2.8 . 

Selenia tetralww ria (Hufnagel, 1767) 
16(0, 16) :22.7.-5 8 

Od on/Opera bide11.tata (Clerck, 1759) 
3( l ,2):27.5.-7.6. 

Crocallis elinguaria (Linnaeus, 1758) 
11 (4,7): 26 .7 .-3.8. 

Ourapteryx sambucaria (Linnaeus; 1758) 
8(3,5):7.7. -23.7. 

Colotois pennaria (Linnaeus, 176 1) 
7(2,5): 1.1 0.- 18. 10. 

Angeronaprun.ada (Linnae us, 1758) 
2(0,2):9.7. ,18.7 . 
Lokální píďalka doprovázej ící spíše biotopy lesostepního charakteru , kde je vázána ponejvíce na Prun.us 
sp. 

Lycia-hirtaria (Clerck, 1759) 
22(7, 15): 15.4.-6.5 . 

Biston stratarius (Hufnagel, 1767) 
1(1 ,0): 17.4. 

Biston betularius (Linnaeus, 1758) 
19(1 2,7):28.5.- 10.7. 
Druh je znám svou melanisti ckou formou, která byla na lokalitě zji š těna v cca 50% (9 ex.), vzhledem 
k nízké abundanci druhu však nelze čini t závěry . 

Erann.is defoliaria (Clerck, 1759) 
1(0, 1): 21.10 . 

.Deileptenia ribeata (Clerck, 1759) 
' 4(1 ,3) : 19.7.-29.7. 

Alcis repandata (Linnae us, 1758) 
8(7, 1):25.6. -23.7. 

Ale i s maculata (S taudinger, 1892) 
15(3, 12) : 16.7.-26.7. 

Hypomecis roboraria (Den.et Schiff. , 1775) 
6(2,4):30.6. -3.7. 
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Hyponzecis pwrctinalis(Scopoli, I 763) 
37(17 ,20):275.-15.7. 

Ecn·opis crepuscularia (Den.et Schiff., 1775) 
30(1 I, I 9): 19.4.-4.1 O. 

Aethalura punctulata (Den.et Schiff., I 775) 
2(2,0): 14.5.-25.5. 
0-Betulaceae 

Cabera pusaria (Linnaeus, I 758) 
135( 48,87):29 .5 .-22.8. 

Cabera exanthemata (Scopoli, 1763) 
I 10(46,64) :2.6.-28.8. 

Lomographa bimaculata (Fabricius, 1775) 
8(2,6):27.5.-27 .6. 

Lomographa temerata (Den.et Schiff., 1775) 
5(4, 1): 1.6.-12.7. 

Campaea margaritata (Linnaeus, 1767) 
7(5,2):25.6 -16.7. 

Siona lineata (Scopoli, I 763) 
121(50,7 1):30.5.-3 .7 . 

Notodontidae 
Pha/era bilcephala (Linnaeus, 1758) 

53(15,38):2.6.-18.7. 
Cerura vinula (Linnaeus, 1758) 

1(0,1):15.7. 
Furcula bicuspis (Borkhausen, I 790) 

2(2,0):3.6., 14.6. 
0-Betulaceae 

Furcula.firrcula (Clerck, 1759) 
1(1,0): 14.6. 

Stauropusfagi (Linnaeus, 1758) 
1(1 ,0) : 16.7. 

Notodonta dromedarius (Linnaeus, I 767) 
10(4,6):30.5.-15.8. 

Drymonia dodonaea (Den.et Schiff., 1775) 
1(0,1):17.6. 

Dz)•morria ruficornis (Hufnagel, 1766) 
2(0,2): 19.5.,29.5. 
M-Quercus 

Pheosia gnoma (Fabricius, 1776) 
39(26, 13):3 .5.-13.8. 
M-Betula 
Charakteristický druh pro lemová společenstva biotopem protékajícího potoka. 

Pheosia tremula (Clerck, 1759) 
16(12,4):4.5 -8.8. 

Pterostoma palpinum (Clerck, 1759) 
18(4, 14): 19.5. -2.8. 

Ptilodon capucina(Linnaeus, 1758) 
6(5,1):22.6.-1::; .8. 

Eligmodonta ziczac (Linnaeus, 1758) 
3(2,1):6.6.-11.8. 
0-Salicaceae 

Clostera curtula (Linnaeus, 1758) 
2(2,0):3 .5.,6.6. . 
0-Salicaceae 

Clostera pigra (Hufnagel, 1766) 
6(3,3): 11.5.-3.8. ' 
0-Salicaceae 

Lymantriidae 
Calliteara pudibunda (Linnaeus, 1758) 

28(16,12) :14.5.-11.6. 
Euproctis chrysorrhoea (Linnaeus, 1758) 

3(1,2): 11.7.-24.7. 
Leucoma salicis (Linnaeus, 1758) 

2(2,0):30.6.,8.7. 
0-Salicaceae 
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Lvmantria monacha (Linnaeus, 1758) 
- 6(2,4): 16.7.-8.8. 

P (Picea,Pinus) 

Arctiidae 
Thumatha senex (Hiibner, 1808) 

17(0, 17): 13.7.-7.8. 
V regionu lokální druh, stanovištně úzce vyhraněn na vlhké a rašelinné biotopy. V roce 1995 byl v lapači 
zaznamenán překvapivě vysoký počet jedinců, který dokumentuje relativně zachovalé zbytky vlhkých luk. 
Housenka je vázána na lišejníky a nižší rostliny. 

Cybosia mesomel/a (Linnaeus, 1758) 
58(37 ,21):8.6.-22. 7. 

Eilema lutarellwn (Linnaeus, 1758) 
7(3,4):23.7.-1.8. 

Eilema complanum (Linnaeus, 1758) 
6(1,5):23.7.-9.8. 

Eilema lurideolum (Zincken, 1817) 
165(84,81):25.6 -7.8. 

Eilema deplanwn (Esper, 1787) 
10(1 0,0):5.7 .-7 .8. 

Arctia caja (Linnaeus , 1758) 
222(91' 131):7.7.-23.8. 

Diacrisia sannio (Linnaeus, 1758) 
111(64,47):9 6 -1.9. 
Luční druh hojněj ší spíše na vlhčích biotopech. 

Spilosoma lubricipeda (Linnaeus, 1758) 
40 I (77,224): 11.5.-2.8. 

Spilosoma luteum (Hufnagel, 1766) 
491(203.288): 1.6.-28.7. 

Phragmatobiafuliginosa (Linnaeus, 1758) 
411(180,231):17.5.-25.8. 
S předchozími druhy rodu Spilosoma rychle zaplňuj e uvolněné niky na narušených biotopech. Na sledova­
né ploše se uvedené druhy chovají v.m. dominantně a narušenost biotopů výmluvně dokumentují. 

Callimorpha dominu/a (Linnaeus, 1758) 
1(1,0):20.7. 

Noctzddae 
Herminiinae 
Trisateles emortualis (Den.et Schiff., 1775) 

2(2,0):29.6.,5.7. 
M-Quercus 

Macrochilo cribrumalis (Hiibner, 1793) 
3(1 ,2):4.7.-28.7. 
Vzácný a lokální druh indikující svojí přítonmostí rel. zachovalost zbytků původních vlhkých a podmáče­
ných biotopů v okolí obce. 

Herminia tarsipennalis Treitschke, 1835 
5(1 ,4):2.7.-29.7. 

Herminia tarsicrinalis (Knoch, 1782) 
60(31 ,29):22.6.-27 .7. 

Herminia grisealis (Den.et Schiff., 1775) 
4(3, 1):21.6.-12.7. 

Pol)pogon ten tacularius (Linnaeus, 1758) 
3( I ,2): 13.7.-20.7. 

Rivulinae 
Rivula sericealis (Scopoli, 1763) 

116(60,56):8.6.-16.9. 
0-Poaceae 
Charakteristický luční druh sledované plochy. 

Parascotiafuliginaria (Linnaeus, 1761) 
2(1,1): 18.7., 19.7. 

Colobochyla salicalis (Den.et Schiff., 1775) 
7(0,7):7.6.-2.7. 

Hypeninae 
Hypena rostralis (Linnaeus, 1758) 

I (I ,0): 1.6. 
Hypena proboscidalis (Linnaeus, 1758) 

221 ( 126,95):25.6.-13.8. 
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Catocalinae 
Scoliopteryx libatrix (Linnaeus, 1758) 

13(2, ll ):28.5.-5.8 
0-Sa/icaceae 

Catocalafraxini (Linnaeus, 1758) 
2(0,2): 1.10.,21.1 O. 
P (Populus) 

Catocala nupta (Linnaeus, 1767) 
3(2, 1):22.8.-4.10. 
0-Salicaceae 

Lygephila pastinwn (Treitschke, 1826) 
3(3,0):4.7.-10 7 
0-Fabaceae 

Nolinae 
Nola cucu!latella (Linnaeus, 1758) 

8(4,4):29.6.-22.7. 
Sw-rothripinae 
Nycteola revayana (Scopoli, 1772) 

5(3,2): I 5.4.-1.9. 
Pamheinae , 
Panthea coenobita (Esper, 1785) 

2(2,0):4.7. 
0-Pinaceae 

Colocasia c01·y/i (Linnaeus, 1758) 
1(1 ,0) :9.5 . 

Acronictinae 
Acronicta megacephala (Den .et S chi ff., 1775) 

2(0,2):30.5.,13 7. 
0-Saiícaceae 

Acronicta psi (Linnaeus, 1758) 
1(0,1):21.7. 

Acronicta aceris (Linnaeus, 1758) 
1(0,1):23.7. 

Acronicta leporina (Linnaeus, 1758) 
6(2,4):8.6.-23.7. 

Acronicta auricoma (Den.et Schiff., 1775) 
7(1,6): 19.5.-15.8. 

Acronícta rwnicis (Linnaeus, 1758) 
5(4,1):28.7.-11.8. 

Acontiinae 
Protodeltote pygarga (Hufnagel, 1766) 

8( 6,2):26.6.-23. 7. 
P (Poaceae) 

Deltote bankiana (Fabricius, 1775) 
11(6,5):22.6.-1.8. 
P (Poaceae, Cyperaceae) 

Deltote deceptoria (Scopoli, 1763) 
14(5,9):3.6.-1 5.7. 
0-Poaceae 

Plusiinae 
Macdunnoughia confusa (Stephens, 1850) 

25(22,3):3.6.-21.10. 
/)iachrysia chrysitis (Unnaeus, 1758) 

316( 128,188):8.6.-12.1 O. 
Autographa gamma (Linnaeus, 1758) 

80(48,32):24.5.-15.10. 
Autographa pulchrina (Haworth, 1809) 

13(6,7):6.6.-1 5.7. 
Syngrapha ain (Hochenwarth, 1785) 

1(1,0):5.7. 
M-Larix 
Vzácný a lokální kovolesklec vyznačující se boreálně-montánní disjunkcí, který doprovází autochtonní 
výskyt modřínu. 

Abrostola trip las i a (Linnaeus, 1758) 
50( 16,34) : 14.5.-28.8. 
M-Urtica 

147 



Abrostola trigemina (Wemeburg, 1864) 
12(2,1 0):7 .6.-3.9. 
M-Urtica 

Cuculliinae 
Cucul/ia umbratica (Linnaeus, 1758) 

5(4,1):22.6.-18.8. 
0-Asteraceae 

Calophasia lunu/a (Hufnage1, 1766) 
1(0,1):8 6. 
M-Linaria 
Nehojný, 1*~1nJ druh, rozšířený zejme v nižších, ~eplejších polohách. Z regionu Českomoravské vrchoviny 
jej uvádí RUZICKA (1937) z Třebíčska a SCHMOGER et al. (1990) z Mohelna. 

Amphipyra berbera Rungs, 1949 
1(1,0): 19.7. 

Amphipyra tragopogonis (Clerck, 1759) 
3(1,2):7 8.-4.10. 

Ipimo1phinae 
Elaphria venustu/a (Hiibner, 1790) 

9(5,4):21.6.-7.7. 
Caradrina nunpheus (Hufnage1, 1766) 

80(20,60):20.6.-4.1 O. 
Paradrina se/ini Boisduva1, 1840 

1(1,0): 16.7. 
Paradrina clavipalpis (Scopoli, 1763) 

2(0,2):7.9.,4.10. 
Hoplodrina octogenaria (Goeze, 1781) 

568(355,213 ):29.6.-12.8. 
Hoplodrina blanda (Den.et Schiff., 1775) 

251( 152,99):5.7.-12.8. 
Hoplodrina respersa (Den.et Schiff., 1775) 

1(1,0):12.7. 
Luční až lesostepní můra vyhledávající skalnaté biotopy. 

Dipterygia scabriuscula (Linnaeus, 1758) 
9(2,7):8.6.-22.7. 

Rusinaferruginea (Esper, 1785) 
75(25,50):3.6.-20.7. 

Euplexia lucipara (Linnaeus, 1758) 
20(11 ,9):2.6.-20.7 . 

Phlogophora meticulosa (Linnaeus, 1758) 
15(2, 13):27.6.-21.10. 

Actinotia polyodon (C1erck, 1759) 
2(1, 1):7.6., 14.8. 
P (Hypericwn,Astragalus) 

Jpim01pha retusa (Linnaeus, 1758) 
36(8,28):28.7.-13 .9. 

lpim01pha subtusa (Oen.et Schiff., 1775) 
13(6, 7):22.7 .-9 .8 . 
M-Populus 

Enargia pale(u;ea (Es per, 1788) 
2(1, 1) :9.8.,28.8 . 

Parastichtis ypsillon (Den.et Schiff., 1775) 
3(2, 1): 12.7., 13.7. 
0-Salicaceae 

Cosmia pyralina (Den.et Schiff., 1775) 
28(9, 19):6.7 .-9.8. 
Druh listnatého lesa příležitostně přecházející na ruderál. 

Cosmia trapezina (Linnaeus, 1758) 
27(13,14)' 12.7.-22.8. 

Xanthia togata (Esper, 1788) 
7(5,2):4.9.-l.l O. 

Xanthia aurago (Den.et Schiff., 1775) 
2(0,2):26.9.,4.10. 

Xanthia icteritia (Hufnage1, 1766) 
12(6,6):31.7.-4.10. 

Agrochola lychnidis (Den.et Schiff., 1775) 
18(3, 15):20. 9 .-11.10. 
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Agroc/wla lota (Clerck, 1759) 
8(1 ,7) : l.l 0.-2 Ll o. 
P (Salicaceae) 

Agrochola macilenta (Hiibner, 1809) 
8(0,8) : 12.10.-21.1 O. 

Agrocfwla nilida (Den .et Schiff., 1775) 
3( 1 ,2):27.8.-16 .9. 

Agrochola helvola (Linnaeus, 1758) 
10(4,6):22.9.-4.10. 

Agrochola li tura (Linnaeus, 1761) 
47(9,38) :28.8.-4. 10. 

Eupsilia transversa (Hufnagel, 1766) 
l(l,O): LI O. 

Conistra vaccinii (Linnaeus, 1761) 
15(1, 14): 19.4.-28.4.,4. 10. 

Conistra rubiginosa (Scopoli , 1763) 
3(2, 1): 15.4.-23.4.,6.10. 

Conistra rubiginea (Den.et S chi ff. , 1775) 
4( 1 ,3): 15.4. -23.4. 
Nehoj ný,jednotlivě se vyskytující druh praevernálního a vernálního aspektu. 

Brachylomia viminalis (Fablicius, 1777) 
4(1 ,3) :20.7.-3.8. ' 
M-Salix 

Lithophane ornitopus (Hufnagel, 1766) 
1(0, 1):2Ll0. 

Lithophanefurcifera (Hufnagel, 1766) 
7(4,3):8.4.-1 9.4.,4. 10. 

Allophyes oxyacanthae (Linnaeus; 1758) 
26( 11,1 5): 12.9 .-1 8.1 O. 

Antitwe chi (Linnaeus, 1758) 
1(1 ,0):2.9. 

B"lepharita satura (Den.et Schiff. , 1775) 
79(29,50):22.8.-4. 1 O. 

Apamea monoglypha (Hufnagel, 1766) 
10(10,0):7.7.-11.8. 
0-Poaceae 

Apamea crenata (Hufnagel, 1766) 
1(0, 1): 19.7. 
0-Poaceae 

Apamea lateritia (Hufnagel , 1766) 
1(1 ,0): 19.7. 
0-Poaceae 

Apamea rubrirena (Treitschke, 1825) 
1(1 ,0) :1 6.7. 
0-Poaceae 
Horský druh vyznač ující se boreálně-ino titán ní disjunkci kopíruje na Českomoravské vrchovině pouze její 
nejvyšší partie. 

Apamea unanimis (Hiibner, 1813) 
14(3,1 1):8.6.- 10.7. 
0-Poaceae ( Phalaris,Phragmites) 
Rozšířená avšak značně lokální m1tra, která svou poměrně vysokou početností na stanovišti významně 
indikuje zbytky zachovalých vlhkých luk resp. jejich okrajů. V posledních několika letech byla v regionu 
zj i štěna na řadě lokalit, publikovaná je však jen jediná: Bítov (SCHMOGER et a!. 1990). 

Apamea anceps (Den.et Schiff., 1775) 
2(2,0) :8.6., 11.6. 
0-Poaceae 

Apamea sordens (Hufnagel , 1766) 
1(0, 1): 15.7. 
0-Poaceae 

Apanzea scolopacina (Es per, 1788) 
86(33,53): 12.7. -9.8. 
0-Poaceae 

A,pamea ophiogramma (Es per, 1794) 
15(8,7): 19.7.-15.8. 
0-Poaceae 
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Oligia strigilis (Linnaeus, 1758) 
132(92,40): 14.6.-23.7. 
0 -Poaceae 

Oligia latruncula (Den.et Schiff., 1775) 
85(35,50): 19.6.-28.7. 
0-Poaceae 

Mesapamea secalis (Linnaeus, 1758) 
10(6,4): 15.7.-22.8. 
0-Poaceae 

Mesapamea didyma (Es per, 1788) 
2(2,0): 19.7.,20.7. 
0-Poaceae 

Luperina testacea (Den.et Schiff., 1775) 
9(2,7):4.8.-4.9. 
0-Poaceae 

Amphipoeafitcosa (Freyer, 1830) 
10(9, 1): 13.7.-7 .8. 
P (Poaceae) 

Hydraecia micacea (Esper, 1789) 
364(206, !58): 16.7.-21. 10. 

Gortynaflavago (Den.et Schiff., 1775) 
27(10,17) 

Ce/aena leucostigma (Hiibner, 1808) 
14(12,2):27.7.-19.9. 

Chortodes minima (Haworth, 1809) 
19(7,12):2.7 .-5.8. 
0-Poaceae 

Chortodesfluxa (Hiibner, 1809) 
28(11,17): 12.7.-22.8. 
0-Poaceae (Calamagrostis) 

Chortodes pygmina (Haworth, 1809) 
3(2, 1):28.8.-13.9. 
0-Poaceae 
Spolu s Ch. minima patří k charakteristickým druhům vlhkých luk. 

Charanyca trigrammica (Hufnagel , 1766) 
7(2,5): 17.6.-5.7. 

Hadeninae 
Discestra trifolii (Hufnagel, 1766) 

6(3,3): 15.7.-23.9. 
Lacanobia oleracea (Linnaeus, 1758) 

8(3,5):29.6.-31.7. 
Lacanobia contigua (Den.et Schiff., 1775) 

2(1, 1):3.6.,15.7. . 
Lacanobia thalassina (Hufnagel, 1766) 

36(20,16):22.5.-12.8. 
Lacanobia suasa (Den.et Schiff., 1775) 

22(15 ,7):29 5.-22.8. 
Hada nana (Hufnagel, 1766) 

4(2,2): 17.6.-3.7. 
Hadena bicruris (Hufnagel, 1766) 

3(1,2):22.8.-25.8. 
0-Caryophyllaceae (Silene) 

Hadena co mp ta (Den.et S chi ff., I '775) 
1(1,0):15.7 . 
0-Caryophyllaceae (Dianthus) 
Lokální, nehojná můra v severní části ČMV dosud nepozorovaná. 

Melane hra persicariae (Linnaeus, 176l) 
82(50,32): 13.6.-1 .8. 

Melanchra pisi (Linnaeus, 1758) 
29(20,9):30.5.-15.7. 

Mamestra brassicae (Linnaeus, 1758) 
5(4, 1):7.8.-25.8. 

Polia bombycina (Hufnagel, 1766) 
4(1,3): 1.7.-1.8. 

Polia nebulosa (Hufnagel, 1766) 
8( 4,4):29 .6.-23 .7. 
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Leucania obsoleta (Hlibner, 1803) 
3(0,3):29 6 -23.7. 
M-Phragmites 
Velmi významný nález stanovištně vyhraněného druhu, který svou pfitomností upozorňuje na rel. zachova­
lé bažinné biotopy příp. zachovalý litorál vodní plochy. Mezi dominantními eurytopními druhy na lokalitě 
představuje s některými již komentovanými druhy specifickou synuzii motýlů bažinné vrchovinné louky. 

Leucania comma (Linnaeus, 1761) 
1(1,0):6 7 
P-Poaceae 

Mythinuw turca (Linnaeus, 1761) 
3(2,1):17 6.-1.7. 
0-Poaceae 

Mythinma conigera (Den.et Schiff. , 1775) 
30(11,19):5.7.-15.8. 
P (Poaceae) 

Mythimnaferrago (Fabricius, 1787) 
41 (1 0,31):30.6.-22.8 . 
0-Poaceae 

Mythimna albipuncta (Den.et Schiff. , 1775) 
37(26,11):2.7.-4.10. 
0-Poaceae 

Mythimna pudorina (Den.et Schiff., 1775) 
6(1,5):6.7.-24.7. 
0-Poaceae 

Mythimna impura (Hlibner, 1808) 
137(54,83):2. 7 .-9.9. 
0-Poaceae 

Mythimna pallens (Linnaeus, 1758) 
87(80, 7):24.6. -20.9. 
P (Poaceae) 

Mythimna I-album (Linnaeus, 1767) 
14(3,11):8.7.-21.10. 
0-Poaceae 

Ortlwsia incerta (Hufnagel, 1766) 
19(6,13): 15.4.-14.5. 

Orthosia gothica (Linnaeus, 1758) 
121(43,78): 15.4.-8.5. 

Orthosia cruda (Den.et Schiff., 1775) 
26(9,17): 15 .4.-24.4. 

Orthosia opima (Hlibner, ! 809) 
1(0,1):18.4. 
P (Vaccinium,Calluna) . 
Charakteristický druh vlhkých luk, kde bývá velmi hojný. 

Orthosia populeti (Fabricius, 1781) 
7(5,2):9.4.-23.4. 

Orthosia cerasi (Fab1icius, 1775) 
1(1 ,0):29.4. 

Orthosia gracilis (Den.et Schiff., 1775) 
14(10,4): 15.4.-17.5. 

Ortlzosia munda (Den.et Schiff., 1775) 
3(1,2):9.4.-23.4. 

Panolisjlammea (Den.et Schiff., 1775) 
1(0,1):23.4. 
0-Pinaceae 

Egira conspicillaris (Linnaeus, 1758) 
3(0,3):6.5.-25.5. 

Cerapteryx graminis (Linnaeus, 1758) 
29(28, 1):22.7.-22.8. 
0-Poaceae 

Tholera decimalis (Poda, 1761) 
26(19,7): 16.8.-19.9. 
0-Poaceae 

Tholera cespitis (Den.et Schiff., 1775) 
1(0,1):28.8. 
b-Poaceae 
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Noctuinae 
Axylia putris (Linnaeus, 1761) 

1 08(59,49):28 .5.-28. 7. 
Och rop/eura plecta (Linnaeus, 1761) 

139(76,63):30.5.-4.1 O. 
Diarsia mendica (Fabticius, 1775) 

15(12,3 ):22.6.-9. 7. 
Diarsia brunnea (Den.et Schiff., 1775) 

19(9,1 0):30.6.-29.7. 
Diarsia rubi (Vieweg, 1790)- Diarsiaflorida (Schmidt, 1859) 

11 (5,6):12 7 .-4 .1 0. 
Druhy nebyly pro svou podobnost habituální i genit. orgánů rozlišovány. 

Noctua pronuba (Linnaeus, 1758) 
30(15 ,15): 12.7.-1.10. 

Noctua comes Hiibner, 1813 
5(1,4):21.8.-19.9. 

Noctuafimbriata (Schreber, 1759) 
2(1,1): 19.7.,23.7. 

Eurois occulta (Linnaeus, 1758) 
2(1,1) : 16.7.,29.7. 
Horská osenice s boreálně-montánní disjunkcí. 

Opigenapolygona (De11.et Schiff., 1775) 
5(2,3): 19.7.-4.10. 

Graphiplwra augur (Fabricius, 1775) 
11(7,4):9.7.-23.7. 

Xestia c-nigrwn (Linnaeus, 1758) 
144(96,48):8.6.-21.1 o 

Xestia ditrapezium (Den.et Schiff., 1775) 
339(242,97):30.5.-12.8. 

Xestia triangulwn (Hufnagel, 1766) 
31( 19, 12):21.6.-31.7. 

Xestia baj a (Den.et Schiff., 1775) 
38(18,20) : 12.7.-29.8. 

Xestia sexstrigata (Haworth, 1809) 
81 (56,25):31. 7 .-1.9. 

Xestia xanthographa (Den .et S chi ff., 1775) 
14(4, 10): 12.8.-29.8. 

Cerastis rubricosa (Den.et Schiff., 1775) 
3(2,1): 13.4.-5.5. 

Ce ras tis leucographa (Den.et Schiff., 1775) 
4(0,4):23.4.-28 .4. 

Naenia !)pica (Linnaeus, 1758) 
1(0,1):23.7. 

Anaplectoides prasinus (Den.et Schiff., 1775) 
8(6,2):3.6.-29.7. 

Euxoa nigricans (Linnaeus, 1761) 
1(1,0):3.6. 

Agrotis ipsilon (Hufnagel, 1766) 
1(1,0):9.7. 

Agrotis exclamationis (Linnaeus, 1758) 
490(359, 131 ):25.5.-3.9. 

Agrotis segetwn (Den.et Schiff:, 1775) 
3(1,2): 14.8.-4.10. 

Di/oba caeruleocephala (Linnaeus; 1758) 
5(5,0):28.9.-14.1 O. 

DISKUSE 

Během sledování fauny motýlů v intravilánu obce Horní Krupá v letech 1994 a 1995 
bylo zjištěno v rámci citované metody 349 druhů vybraných čeledí v celkovém součtu 
ll 882 jedinců . V roce 1994 to bylo 305 druhů a 6 261 jedinec a v roce 1995 282 druhů 
a 5 621 jedinec . Nejpočetněji je jak druhově tak kusově zastoupena dle očekávání sku­
pina můr (160 druhů) a píďalek (130 druhů). Tyto dvě skupiny tedy lze využít i k někte-
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rým dílčím srovnáním. Přesné součty dle jednotlivých čeledí ukazuje tabulka 1. Mimo 
použitou metodu byl individuálním sběrem na témž místě zjištěn výskyt ještě několika 
málo dalších druhů sledovaných čeledí zejm. v podzimních a časných jarních dnech: 
O.brumata, O.fagata, A.leucophaearia, A. marginaria, A.pilosarium a H.armigera. 

Posouzení stavu a hodnoty sledovaného území je založeno na odlišných a někdy 
i velmi specifických vlastnostech jednotlivých druhů motýlů. Tyto požadavky lze 
konkretizovat do několika málo základních skupin, a to na klima a s ním související 
nadmořskou výšku, stanoviště a přítomnost živné rostliny . Na přírodou dané podmínky 
pak každý druh reaguje svojí početností dle toho, jak odpovídají jeho nárokům . 

Českomoravská vrchovina se nachází z hlediska nadmořské výšky někde mezi ní­
žinnými a horskými polohami, proto i její fauna tuto skutečnost dokládá přítomností jak 
vysloveně teplomilných tak i horských druhů motýlů. Vzhledem ke konkrétní poloze 
studovaného území (480 m n.m., částečný vliv Posázaví) převažují mezi těmito krajní­
mi skupinami druhy spíše teplomilné. Pro některé z nich je pak lokalita v.m. horní hra­
nicí jejich výskytu a do určité míry tato skutečnost koresponduje se stanovištními náro­
ky na biotop stepního charakteru. Do této skupiny je možno zařadit Tocularis, 
Tsmnragdaria, L.purpuraria, P.flavofasciatum, E.simpliciata, D.bankiana, C.lunula, 
a některé další, ne až tak vyhraněné (W.binaria, A.albulata, L.pastinum a další). Naproti 
tomu stojí skupina druhů vyšších poloh resp . druhy horské: C. lobulina, S.ternata, S.ain, 
A.rubrirena, E.ocullta, pro něž je území v.m. spodní hranicí výskytu. Poslední tři jmenova­
né druhy se vyznačují boreálně-montánní disjunkcí. Naprostá většina zjištěných druhů se 
však vyskytuje v široké škále vegetačních stupňů (ve smyslu ZLATNÍK 1963), z nichž je 
možné vybrat skupinu druhů typických pro vrchovinný charakter biotopu: E.testata, E.po­
pulata, Ch.truncata, E.subwnbrata, A. repandnta, P.gnoma, D.sannio, P.pygarga, A.unani­
mis, C.leucostigma, Ch.minima, O.opima, X.sexstrigata a další. 

Z hlediska stanovištních nároků lze zjištěnou faunu rozdělit na druhy lesní a nelesní 
formace, v rámci kterých je možno vypozorovat některé specifické synuzie motýlů. 
Skupina lesních druhů (cca 51%) je tvořena druhy jednak jehličnatého lesa (cca 6,3%) 
a jednak druhy listnatého lesa ( 44,4% ). Přes vysoké druhové zastoupení této skupiny se 
jednotlivé druhy projevují na lokalitě až na vyjímky subrecedentně příp. recedentně . 

První podskupina druhů jehličnatého lesa přežívá v intravilánu obce na solitémích 
vzrostlých jehličnanech, zejm. na Larix a Picea, druhá pak na dřevinách lemující komu­
nikace, příp. břehových porostech protékajícíl10 potoka, zejm. Alnus, Populus, Betula, 
A cer. Určitým specifikem této skupiny je část druhů přecházejících do zahrad, kde jsou 
vázány zejm. na Juniperus, Ribes a Rubus, doplněná dvěma druhy vázanými na Sa­
rothamnus a Rosa, které doznívají na v současné době již zastavěné východní stráni 
v přilehlé části obce. Základ pak tvoří druhy nelesní, zejm. luční (cca 49%), mezi nimiž 
je většina druhů dominantních a subdominatních. Řada druhů této skupiny (zejm. s vyš­
ším% dominance) se však vyznačuje značným stupněm eurytopie (cca 13%), čímž zře­
telně poukazují na značné narušení biotopu. Tyto druhy jsou v tabulce 2 uvedeny na 
jejím konci a lze je doplnit druhy často přecházejícími na ruderál (H.proboscidalis, 
A.triplasia, O.plecta, apod.), příp. druhy migrujícími (A.gamma, P.meticulosa a někt. 
další). Tyto druhy spojuje několik vlastností, především r-strategické chování, jež vy­
chází z. široké pylyfagie těchto druhů. Právě tyto druhy, jak již bylo uvedeno, se na lo­
kalitě projevují dominantně a subdominantně ·(viz. tab. 4), což je důsledkem degradace 
přirozených luk v okolí, resp. jejich přeměňování na inténzivně obhospodařované trvalé 
travní porosty. A právě tyto plochy v okolí instalovaného lapače převládají. Z pů­
vodních ryze lučních druhů se na lokalitě mnohé v hojnější početnosti udržely (D.san-
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ni o, A.caja, M. impura, X.sexstrigata, apod.), přesto si je třeba uvědomit jejich určitou 
přizpůsobivost na pozměněné biotopy. Zcela jistě řada, na lokalitě zjištěných druhů, rea­
govala na současný stav výrazným poklesem abundance (Ch.núnima, Ch.pygmina, 
M.pudorina, L.comma)- srv. ŠUMPICH (1995) a některé, ty nejcitlivější, již svoji exi­
stenci na dané lokalitě zřejmě ukončily. Část těchto velmi citlivých druhů však našla 
v blízkém okolí svá refugia a byla použitou metodikou subrecedentně, příp. recedentně 
zaregistrována. Tyto druhy tvoří zbytek synuzie vlhkých, místy až bažinných biotopů , 

příp. květnatých mezofilních luk. Patří sem O. vittata, E.testata, T.senex, M.cribrumalis, 
Ch.minima, L.obsoleta, O.opima. Několik dalších druhů se vyznačuje specifickými po­
žadavky, např . P.selini bývá hojnější na lesních biotopech s písčitým podkladem, H. 
respersa vyhledává skalnaté biotopy, tyto druhy však z hlediska celkového hodnocení 
nemají větší význam. 

Přehled specifických trofických vazeb jednotlivých druhů znázorňuje tab. 3. 237 
zjištěných druhů je polyfágních v různé šíl-i, 70 druhů je ol igofágních (v rámci rostlin 
jedné čeledě) a 42 druhů monofágních (v rámci rostlin jednoho rodu) . Lze zkonstatovat, 
že nebyl zjištěn žádný druh, jehož výskyt by byl limitován některým vzácným příp. lo­
kálním rostlinným druhem, snad s výjimkou Ch.legatella na Sarothamnus. U druhů vá­
zaných na Jun iperus jsou uvažovány zahradní konifery. 

Zoogeografický původ zjištěné fauny odpovídá poloze l9kality a lze jej porovnat 
s některými, již zpracovanými lokalitami v severní části Ceskomoravské vrchoviny 
(LAŠTŮVKA 1993, ŠUMPICH 1995). Naprostá většina druhů je sibiřského původu 
(84,81 %) a vyznačuje se eurosibiřským (71,06%), příp. holarktickým (13,75%) rozšíře­
ním. 5,73% druhů je ho1omediteránního a 7,74% druhů pontomediteránního původu 
v.m. s evropským, příp. západopa1earktickým rozšířením. Tl-i druhy (0,86%) jsou 
atlantomediteránního původu (E. versicolora, Ch.legatella a N.cuculatella) s evropským 
rozšířením. A.convolvuli je tropického původu a u některých druhů, zejm. migrantů 
s kosmopolitním rozšířením je původ nejasný. S.ain, A.rubrirena a E.ocullta se vyzna­
čují boreálně-montánní disjunkcí. S postupem do nižších poloh a především do 
jižnějších částí státu se pak poměr mediteránních a sibiřských taxonů poněkud vyrovná­
vá. Původ a rozšíření jednotlivých druhů byl čerpán z KRAMPL (1972), KRÁLÍČEK et 
GOTTWALD (1985,1987), SKOU (1991), příp . HRUBÝ (1964). 

Pro doplnění charakteristiky území z hlediska fauny motýlů byly zpracovány některé 
statistické znaky, které nemusí být sice ve všech směrech zcela přesné, avšak v sou­
vislosti s kvalitativním rozborem jednotlivých druhů napomohou srovnání s jinými lo­
kalitami. Zpracovány byly hodnoty dominance, rozložení dominance, index druhové 
pestrosti, diversita a ekvitabilita. 

K vyjádření hodnot dominance byla použita stupnice dle TISCHLER (1949) , uprave­
ná dle LAŠTŮVKA (1993), viz tab. 4 a S. Nebyl zaznamenán žádný eudominantní 
druh, 1 dominantní (L.marginata), 24 subdominantních, 113 recedentních a 211 subre­
cedentních. Subdominantní druhy se až na výjimky vyznačují značnou eurytopií, což 
bývá pro přeměněné a ruderální biotopy typické. Rozložení dominance vyjádřené 
Simpsnovým indexem dominance (c=0,02) odpovídá antropogenně nenarušené krajině, 
stejně tak jako hodnota diversity (H'=4,52), resp. z ní vycházející hodnota ekvitability 
(e=0,77). Uvedené hodnoty staví blízké okolí Horní Krupé na roveň rel. zachovalých 
podmáčených luk v severní části Českomoravské vrchoviny v okolí Hlinska: e=0,80 
(ŠUMPICH 1995) či bažinných polopřirozených luk u Kameniček: e=0,74 (LAŠTŮV­
KA 1993). Toto srovnání naznačuje podobnost v širším regionálním pojetí (Českomor. 
vrch. jako orograf. celek, příp. její severní část), v užším pojetí je toto srovnání poněkud 
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zkreslující, neboť nereprezentuje kvalitativní druhové složení jednotlivých lokalit. Pře­
stože mezi nejpočetněji zastoupenými druhy v okolí Homí Krupé je většina druhů eury­
topních s širokou ekologickou valencí, je vzájemný poměr mezi jedinci těchto druhů 
poměrně vyrovnaný a právě z toho vyplývají velmi příznivé, výše uvedené, indexy . 
Veškeré hodnoty byly zpracovány i pro jednotlivé sezóny, přičemž hodnoty z roku 
1995 se výrazně lišily od celkových, příp. z roku 1994. Příčinu tohoto kolísání je možno 
hledat v nestabilních přírodních podmínkách daných inverzní polohou lokality. 

Lze konstatovat, že intravilán obce Homí Krupá a její blízké okolí představuje ve 
srovnání s okolní zemědělsky intenzivně využívanou krajinou biotopově poměrně 

pestré území s vysokou druhovou diversitou, což je možné označit pro postupně a nená­
silně tvořené obce za typické. Ačkoli naprostá většina původních biotopů v obci a jejím 
blízkém okolí již byla v minulosti různým způsobem přeměněna, měla fauna motýlů 
dostatek času na tyto změny reagovat a vytvořila tak nové společenstvo druhů , které 
přestože tyto změny indikuje, se v krajině chová vyrovnaně. Z hlediska soužití člověka 
s přírodou je nutné tento stav chápat jako optimální. 

Tab.l: Přehled součtů zjištěných druhů a jedinců dle jednotlivých čeledí. 

1994 1995 1994-95 
čeleď 

druhů kusů druhít ku s ít druhů kusů 

Hepialidae 2 7 2 ll 2 18 
Limacodidae 1 (1) l - - 1 1 
Lasiocampidae 4 (2) 14 3 (1) 14 5 28 
Endromidae 1 3 I 3 I 6 
Sphingidae 6 76 7 (1) 97 7 173 
Saturniidae 1 (1) l - 1 1 
Drepanidae 10 (3) 67 8 (1) 57 ll 124 
Geometridae 112 (31) 2065 l)l) (l~) 177"3 130 3838 
Notodontidae 12 (4) 77 ll (3) 84 15 161 
Lymantriidae 4 (1) 21 3 18 4 39 
Arctiidae ll (2) 851 lO (1) 1049 12 1900 
Noctuidae 141 (22) 3078 138 (19) 2515 160 5593 
Celkem 305 (67) 6261 282 (44) 5621 349 11882 
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Tab. 2: Přehled vybraných druhů motýlů dle preference k určitému typu ekosystému 

Ekosystém druhy s vyšší abundancí druhy s nižší abundancí % zast. 
skupin 

C.lobulina 

\ E.lariciata 

E.lanceata 

E.indigata 

S.signaria 6,3 
jehličnatý les D.pini 

I P.coenobita 

I 
S.ain 

PJlammea 

T.juniperata E.intricata 
e T.batis 

H.pyritoides 

s zahrady E.mellinata 

R. rectangulata 

n R.chloerata 

S. wauaria 

í W.binaria 

\ 
W. cultraria 

E.populata 

E.corylata 

Dfalcataria E. unangu/ata 

listnatý les L.marginata E.autumnata 44,4 

P.rubiginata F.bicuspis I P.gnoma P.ypsillon 

C.pyra/ina I.subtusa 

C. trapezina X.aurago 

Cfulvata I r---- lesostep A.prunaria 

Ch.legatella 
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Tab. 2: Přehled vybraných druhů motýlů dle preference k určitému typu ekosystému 
- pokr. 

S.ornata 

sušší L.pwpuraria 

P.jlavofilsciatum 

L.pastinwn 

D.bankiana 

n C.!unula 

M.pallens H. compta 

e louky S.clathrata E.potatoria 

S. lineata S.immorata 

A.caja A.monoglypha 47,6 
I 

A.scolopacina A.ophiogramma 

H.micacea M.turca 
e vlhčí S.immutata Ch.mininza 

D.sannio Ch.pygnúna 
s R.sericealis O.opima 

M.impura M.pudorina 

n X.sexstrigata L. comma 

C.leucostigma 

í O. vittata 

\ E.testata 

bažiny (event. litorál T. senex 
vodní plochy) · . M. cribrumalis 1,7 

A.unaninzis / L.obsoleta 

P.alchemillatwn 
druhy s širokou ekologickou E.lurideolum 
valencí 

S./ubriciped 

S.luteum 

Pfuliginosa 

D. chrysitis 

H.octogenaria 

H.blanda 

X.ditrapeziwn 

A.exclamationis 
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Tab. 3: Přehled druhů z užší potravní vazbou 

Polyfágové 237 

Oligofágové 70 Mono fágové 42 

Pinaceae: C./obulina Pinus: D.pini 
S.pinastri Picea: E.lanceata 
T. rariata S. signaria 
E.tantillaria Larix: E.lariciata 
E.indigata S.ain 
P. coenobita 
P.flammea 

Cupressaceae: Jwúperus: T.junipera ta 
E.intricata 

Urticaceae: Urtica: A.triplasia 
A.trigemina 

Fagaceae: Quercus: D.n~ficomis 
T. emortualis 

Betulaceae: F.lacertinaria Betu/a: A..flavicornis 
D.falcataria P.gnoma 
E.nebu/ata Alnus: P.rubiginata 
A.punctulata 
F.bicuspis 

Caryophyllaceae: H.bicruris Melandrium: P.flavofasciatwn 
H. compta 

Chenopodiaceae: P. comitata 
E. simpliciata 

Polygonaceae: T. griseata Polygomun: L.ptupuraria 
Hypericaceae: H)1Jericwn: A.plagiata 

A.praef ormata 
Salicaceae. L.populi Popu.lus: T.ocularis 

T.or l.subtusa 
E.ziczac S afix: E.tenuiata 
C. curtula B.viminr lis 
C.pigra 
L.salicis 
S.libatrix 
C.nupta 
A.megacephala 
P.ypsillon 

Brassicaceae:X.designata 
X.fluctuata 

Malvaceae: Malva: L.c/avaria 
Grossulariaceae: Ribesz: E.mellinata 

S.wauaria 
Amygdalaceae: Prwws: R.chloerata 
Malaceae: R.rectangulata 
Rosaceae: Rubus: T.batis 

H.pyritoides 
Rosa: C.fulvata 

Fabaceae: S. chenopodiata 
Ch.legatella 
S.clathrata 
L.pastinum 

Balsaminaceae: lmpatiens: E. capitata 
Apiaceae: E. trisignaria 
Oleaceae: E.fuscantarius 
Rubiaceae Galium: O. vittata 

C.cuculata 
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Tab. 3: Přehled druhů z užší potravní vazbou - pokr. 

Rubiaceae: 

Convolvulaceae: 
Scrophulariaceae: 

Lamiaceae: P.alchemillatwn 
Cwnpwwlaceae: 
Asteraceae: T.smaragdaria 

E.absin thiata 
E.icterata 
E.succenturiata 
C.umbratica 

Poaceae: R.sericealis 
D.deceptoria 
Apamea sp. (9) 
0/igia sp. (2) 
Mesapamea sp. (2) 
L.testacea 
Chm·todes sp. (2) 
L.comma 
Mythimna sp. (6) 
C.graminis 
Tholera sp. (2) 
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Galium: E.tristata 
E.alternata 
E.rivara 
E.molluginata 
C.ocel/ata 
E.pyraliata 

Convolvulus: A.convolvuli 
Linaria: E.linariata 

C.!unu/a 

Campanula: E.denotata 
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Tab. 4: Přehled a rozložení druhí't dle stupnice tříd dominance s uvedením počtu odchycených jedinců v jednotlivých letech a cel­
kem a uvedení hodnoty dominance. 

Třída dominance 
1994 1995 1994-1995 

druh ni D druh ni D druh ni D 

eudominantní - - -
(více než 10%) 

· dominantní A. exclamationis 359 5,73 L.marginata 300 5,33 L.marginata 610 5, 13 

(5 -10%) H. octogenaria 355 5,67 S.luteum 288 5,12 

subdominantní L.marginata 310 4,95 S.lubricipeda 224 3,98 H.octogenarla 568 4,78 
(I- 5%) P.alchemillatum 268 4,28 Pj uliginosa 231 4, 11 S.luteum 491 4, 13 I 

Xferrugata 255 4,07 X.spadicew'ia 222 3,94 A.exclwnationis 490 4, 12 

X.ditrape;.ium 242 3,86 Hoctogenariu 213 3,79 X.spadicearia 434 3,65 

X.spadicearia 212 3,38 D. chrysitis 188 3,34 P.fitliginosu 411 3,46 

H.1nicacea 206 3,29 Hrnicaceu 158 2,81 S.lubricipeda 401 3,37 

S.luteum 203 3,24 A. exclamationis 131 2,33 Xferrugata 379 3, 18 

P.fitlig i nos a 180 2,87 A.caja 131 2,33 P.alchemillatum 368 3,09 I 

S.lubricipeda 177 2,83 Xferrugata 124 2,20 H.micacea 364 3,06 

H.blanda 152 2,43 P. alchemillatum 100 1,78 X.ditrapezium 339 2,85 

D.chrysitis 128 2,04 H.blanda 99 1,76 D.chrysitis 3 16 2,66 

Hpn1boscidalis 126 2,01 X.ditrapezium 97 1,72 H.blanda 251 2,11 

X. c-nigrwn 96 1,53 H.proboscidalis 95 1,69 A.caja 222 1,86 

O. strigilis 92 1,47 C.pusaria 87 1,54 H.proboscidalis 22 1 1,85 

S.clathrata 92 1,47 M.impura 83 1,47 E.lurideolum 165 1,38 

A.caja 9 1 1,45 E.lurideolum 81 1,44 S cluthra ta 160 1,34 

T:griseata 89 1,42 O.gothica 78 1,38 X.c -nigrum 144 1,21 

E.lurideolwn 84 1,34 S.lineata 71 1,26 T.griseata 142 1, 19 

Mpallens 80 1,27 S.clathrata 68 1,20 O .plec ta 139 1, 17 
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Tab. 4: Přehled a rozložení druhů dle stupnice tříd dominance s uvedením počtu odchycených jedind1 v jednotlivých letech a cel ­

kem a uvedení hodnoty dominance. - pokr. 

1993 1994 1993- 1994 
Třída dominance 

druh ni D druh ni D druh 111 D 

O.plecta 76 1,21 C. exanthem11ta 64 1, 13 M.impura 137 I, 15 

D.sannio 64 1,02 O.plecta 63 1,12 Cpusaria 135 1, 13 

C.11wrph.eus 60 1,06 O.stri!;ilis 132 !,ll 

S.lineata 121 1,0 1 

O.gothica 121 1,01 

recedentní 67 61 113 
(0, 1 -1 %) 

subrecedentní 2 15 197 21 [ 
(pod 0,1 %) 

D=l OOni/N: D - dominance, ni - počet jedinců daného druhu za příslušné období, N- celkové množství jeclindi dané entomocenózy 
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ZÁVĚR 

Během sledování fauny motýlů v Horní Krupé v letech 1994-95 bylo použitím svě­
telného lapače zjištěno 349 druhů v součtu ll 882 jedinců a 6 druhů individuálním sbě­
rem. Výskyt dvou druhů T.ocularis a E.simpliciata nebyl z území Českomoravské 
vrchoviny dosud publikován. Za faunisticky zajímavé nálezy je možné považovat výs­
kyt T.smaragdaria, L.pwpuraria a L.clavaria. Sledovány byly pouze druhy vybraných 
čeledí, každý z nich byl charakterizován dle různých pohledů (ekologické a potravní 
nároky) a výsledky byly shmuty do přehledných tabulek. Toto hodnocení fauny motýlů 
kvalifikuje danou lokalitu jako antropogenně přeměněnou , což vyplývá již z charakteru 
lokality (obec, přilehlé trvalé travní porosty), avšak vyrovnanou (cca 77%) s vysokou 
druhovou diversitou. Historickou kvalitu původních luk dokumentuje přítomnost někte­
rých stenotopních druhů , především T.senex, O. vittata, A. unanimis, M.cribrwnalis, 
L.obsoleta, a některé další. Z hlediska zachování současných přírodních hodnot intravi­
lánu obce Horní Krupá a jejího okolí je nutné citlivě přistupovat k redukci a následné 
obnově zeleně v intravilánu, zejm . ve smyslu zachování vzrostlých, solitérních stromů, 
k intenzifikaci zemědělské výroby na neperspektivních plochách a k likvidaci po­
sledních zbytků dosud nevyužívaných ploch, jež představují pro mnohé druhy refugium 
na přežití. 

Report of the faunistic-ecological research of moths (Lepidoptera) in the intravi­
lan of the village of Horní Krupá (reg.Havlíčkův Brod) 

SUMMARY 

ln the course of the years 1994-95 the aut hor recorded an occurence of 349 spec i es in ll 882 specimens by 
the light trap method and 6 spec ies by individua! collection. The occurence of two species T.o cularis and 
E.simp/iciata has not been published from area of Bohemian-Moravian Highlands. Occurences of T.sma­
ragdaria , L.purpuraria and L.clavaria are highl y interesting for the region. Author has selected only species 
of some fami lies and all of them were charactelised from ecological points of view. This evaluation of the 
community of the Lepidoptera qualifies the choice tem tory as an anthropogeneticly modification but ecologi­
caly balanced temtory (77%) with h.igh di versity. Some stenotopic species (T.senex, O.vittata. A.unanimis, 
M.cribrumalis and L.obsoleta) demonstrate a bygone quality of primary meadows. 
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Ob r. I., 2. Celkový pohled na studijní plochu na okraji obce Horní Krupá. 
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3. Chesias legatella 4. Orthonama vittata 

5. Larentia clavaria 6. Apamea unaninis 

7. Leucania obsoleta 
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